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и антирелийозно. На этой-то почве и зарождается возможность 
конфликта въ дупгЬ художника. Последит творитъ свободно и 
непосредственно, пока въ немъ дремлетъ релийозная личность, но 
пробуждете ея приносить съ собой новый, для искусства вн4шнш 
и чуждый, релипозный критеры, по которому уже поверяется 
вся жизнь безъ исключены, а въ частности и художественное твор­
чество. Благо тому художнику, въ душе котораго оба критер1я, 
эстетическш и релипозный, не столкнутся враждебно, но гармони­
чески соединятся и темъ взаимно усилятъ другъ друга Тогда осу­
ществляется свободный союзъ искусства и релийи. Въ такомъ случае 
предъ свободнымъ художествомъ становится высшы, релийозный 
идеалъ искусства, и тогда вершины искусства озаряются релийоз- 
нымъ схяшемъ. Какъ возможно это сл1яше искусства и релийи, и 
почему оно оказывается возможно, это остается тайной личности, 
раскрывающейся въ росте души художника, ее можно лишь ра­
достно и благоговейно созерцать, но безплодно было бы пытаться 
ее объяснить или рационализировать. Но именно таково искусство 
въ внспсихъ своихъ проявлешяхъ: такова была греческая скульп­
тура и архитектура въ язычестве, такова средневековая готика 
и впзантШское зодчество, Данте и Беато Анжелико, Микель Анд­
жело и Рафаэль (въ Сикстине), таково творчество Гёте и Досто- 
евскаго, который, очевидно, не зналъ разлада художника съ чело- 
векомъ и въ последнихъ своихъ произведешяхъ (Братья Карама­
зовы, Сонь смешного человека) явилъ образецъ душевнаго здоровья, 
результата гармонш релийозной личности съ художникомъ (и это 
несмотря на пресловутую эпилепсш, отсутств1е которой богатырю 
Толстому все-таки не дало желанной гармонш и здоровья духа).

Но не такъ благополучно было это у Гоголя и не такъ у Тол­
стого, судьба которыхъ, при всемъ огромномъ различы между 
ними, въ этомъ отношены представляетъ такъ много сроднаго. 
Оба они, когда серьезно заболели релийей, когда наступилъ для 
нихъ релийозный кризисъ въ жизни и искусстве, осудили свое 
художественное творчество, какъ греховное. Это осуждеше не 
иместъ ничего общаго съ утилитарными или эстетическими оцен­
ками отдельныхъ художественныхъ произведены по темъ или дру- 
гимъ частнымъ мотивамъ. Оба они изнутри ощутили его грехов- 
нымъ, когда почувствовали себя предъ лицомъ судящаго Бога, 
предъ Которымъ распахиваются глубины сердца. Ихъ творчество


