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сбора пошлинъ“ и тЬмъ не менее следовать за Спасителемъ 
(Мате. IX, 9).

Еще более разительный контрастъ заключается между евангель- 
скимъ и толстовскимъ отношешемъ къ военной службе, Воспре- 
щалъ ли Христосъ в4рующимъ въ Него воинское служеше, хотя 
бы въ языческомъ государстве? Ничего нодобнаго Онъ не требовалъ 
отъ Капернаумскаго сотника, у котораго Онъ исцелилъ слугу. И 
прямо наперекоръ Толстому, который полагаетъ, что христнство 
несовместимо съ военной службой, Спаситель призналъ этого во
ина однимъ изъ лучшихъ хрисйанъ: „истинно говорю вамъ, и въ 
Израиле не нашелъ Я такой веры“ (Мате. УШ, 16). Въ Еванге- 
Л1И есть еще более поразительное место, где прямо говорится объ 
обязанностяхъ воина: „никого не обижайте, не клевещите и до
вольствуйтесь своимъ жалованьемъ“ (Лук. Ш, 14). Въ контексте 
проповеди покаяшя эти слова особенно знаменательны. Евангелхе 
не велитъ воинамъ каяться въ ихъ воинскомъ зваши; а между 
темъ устами 1оанна оно даетъ ответъ на ихъ вопросъ о жизнен- 
номъ пути: „спрашивали Его и воины: „а намъ, что делать (Лук. 
Ш,‘ 14).

Ответъ на поставленные Толстымъ вопросы этимъ, однако, не 
исчерпывается. Ибо, спрашивается, нетъ ли въ отношеши Еван- 
гел1я къ государству внутренняго противореч1я? Какъ совершенно 
справедливо утверждаютъ и Толстой, и Соловьевъ, — релиия не 
можетъ быть только чемъ-нибудь для человека; она или все, или 
ничего. Какъ можно съ этой точки зрешя понять благосклонное 
отношеше Евангел1я къ тому м1рскому царству, где Христосъ не 
царствуетъ? Если безусловная цель Божхя—все соединить съ со
бою, быть всемъ во всемъ, то какъ возможно съ этой точки зре
шя терпимое, а темъ более, положительное отношеше къ вне бо
жественной действительности?

Нетрудно убедиться, что мы имеемъ здесь лишь кажущееся, а 
не действительное противоречхе. Если Богъ долженъ стать всемъ 
во всемъ, то въ этомъ заключается не начало, не исходная точка, 
а цтьль м1рового процесса; но эта цель, очевидно, не можетъ быть 
отрицашемъ самаго процесса. Съ точки зрешя конечной цели 
всего менее возможно отвергать те ступени бътя, хотя бы и но- 
совершеннаго, которыя ведутъ къ ней въ последовательномъ во- 
схожденш. Мы имеемъ здесь ту самую трудность, которая заклю-


