
изъ нихъ страдатй приведены теперь къ 
необходимости усвоешя его въ его истин- 
номъ значенш.

Извращете хриспанства и приняне его 
въ извращенномъ виде большинствомъ 
людей было такъ же необходимо, какъ и 
то, чтобы для того, чюбы оно взошло, по­
сеянное зерно было на время скрыто зем­
лей.

Хриспанское учете есть учете истины 
и вместе съ гЬмъ пророчество.

Тысяча восемьсотъ лёгь тому назадъ 
хриспанское учете открыло людямъ ис­
тину о томъ, какъ имъ должно жить, и 
вместе съ т4мъ предсказало то, чёмъ бу- 
детъ жизнь человеческая, если люди не 
будутъ такъ жпгь, а будутъ продолжать 
жить теми основами, которыми они жили 
до него, и чёмъ она будетъ, если они при- 
мутъ христианское уч ете и будутъ въ 
жизни исполнять его.

Преподавъ въ Нагорной проповеди то 
учете, которое должно руководить жизнью 
людей, Христосъ сказалъ : «И такъ всяка­
го, кто слушаетъ слова мои сш и испол- 
няетъ ихъ, уподоблю мужу благоразумному, 
который построплъ домъ свой на камне, и 
пошелъ дождь, и разлились реки, и по­
дули вётры, и устремились на домъ тотъ; 
и онъ не упалъ, потому что основанъ 
былъ на камне. А  всяшй, кто слушаетъ 
с1и слова мои и не исполняегь ихъ, упо­
добится человеку безразсудному, который 
построплъ домъ свой на песке ; и пошелъ 
дождь, и разлились реки, и подули вёт- 
ры, и налегли на домъ тотъ ; и онъ упалъ 
и было падете его великое (Ме. VII, 
24- 27).

И вотъ после 18 вёковъ пророчество 
совершилось. Не следуя ученш Христа 
вообще и проявленш его въ общественной 
жизни непротивлетемъ злу, люди невольно 
пришли къ тому положенш неизбежности 
погпбели, которое обещано Христомъ темъ, 
которые не послёдуютъ его ученпо.

Люди часто думаютъ, что вопросъ о про- 
тивленш пли непротивленш злу насшпемъ 
есть вопросъ придуманный, вопросъ, кото­
рый можно обойти. А  между тёмъ это —  
вопросъ самою жизнью поставленный пе­
редъ всеми людьми и передъ всякимъ 
мыслящимъ человёкомъ и неизбежно тре- 
буюпцй своего разрёшетя. Вопросъ этотъ 

для людей въ ихъ общественной ж и з н и  

съ гЪхъ поръ, какъ проповедано хрпспан- 
ское учете, есть то же, что для путеше­
ственника вопросъ о томъ, по какой изъ 
двухъ дорогъ идти, когда онъ приходить 
къ разветвленш того пути, по которому 
шелъ. Идти надо и нельзя сказать : не 
буду думать и буду идти, какъ шелъ преж­
де. Прежде была одна дорога, а теперь 
стало две и нельзя идти, какъ шелъ 
прежде, а неизбежно выбрать одну изъ 
Двухъ.

Такъ точно п нельзя сказать съ техъ

поръ, какъ учете Христа стало извЬстно 
людямъ: буду жить, какъ я жплъ прежде, 
не р^шая вопроса о противленщ илп не- 
противленш злу наспл1емъ. Надо неиз­
бежно при возникновешп каждой борьбы 
решить : противиться пли не противиться 
насил1емъ тому, чтб я считаю зломъ, на- 
сшпемъ.

Вопросъ о противленщ или непротпвле- 
т и  злу насшпемъ возникъ тогда, когда 
появилась первая борьба между людьми, 
такъ какъ всякая борьба есть ничто пное, 
какъ противлете насшпемъ тому, что каж­
дый изъ борющихся считаетъ зломъ. Но 
люди до Христа не видали того, что про- 
тивлеше насшпемъ тому, что каждый счи­
таетъ зломъ, только потому, что онъ счп- 
таетъ зломъ то, что другой считаетъ доб­
ромъ, есть только одинъ изъ способовъ 
разрёшетя борьбы, а что другой способъ 
состоитъ въ томъ, чтобы вовсе не проти­
виться злу насил1емъ.

До учешя Христа людямъ представля­
лось, что есть только одинъ способъ раз- 
реш етя борьбы посредствомъ противлешя 
злу насшпемъ, и такъ и поступали, сгара- 
ясь при этомъ каждый изъ борющихся 
убедить себя и другпхъ въ томъ, что то, 
что каждый считаетъ зломъ, и есть дей­
ствительное, абсолютное зло.

И для этого съ древнейшпхъ временъ 
люди стали придумывать, ташя определешя 
зла, которыя бы были обязательны для 
всехъ. И за т атя  определешя зла, обя­
зательный для всехъ, ' выдавлись то 
постановлетя законовъ, которые, предпо­
лагалось, были получены сверхъестествен- 
нымъ путемъ, то велетя людей плп соб- 
ранш людей, которымъ приписывалось 
свойство непогрешимости. Люди употреб­
ляли насшпе прошвъ другихъ людей п 
уверяли себя и другихъ, что насшпе это 
они употребляли протпвъ зла прпзпаннаго 
всеми.

Средство это употреблялось съ древнъй- 
шихъ временъ въ особенности теми людь­
ми, которые захватили власть, и люди 
долгое время не видали неразумности этогс 
средства.

Но чемъ дальше жили люди, чемъ слож­
нее становились ихъ огношетя, гЬмъ бо­
лее становилось очевпднымъ, что проти­
виться наспл1емъ тому, что каждымъ счи­
тается зломъ, —  неразумно, —  чго борьба 
отъ этого не уменьшается и что никашя 
людсшя определешя не могутъ сделать 
того, чтобы то, чго считается зломъ одними 
людьми, считалось бы таковымъ и дру­
гими.

Уже во времена появлешя хриспанства, 
въ томъ месте, где оно появилось, въ Рим­
ской имперш для болыпаго числа людей 
было ясно, что то, что Нерономъ и Кали­
гулой считается зломъ, которому надо про­
тивиться насшпемъ, не можетъ считаться 
зломъ другими людьми. Уже тогда люди


