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графъ Толстой даетъ характеристически! образчнкъ 
того, что называется реНо рппырй.

Если я вырву у человека принадлежащую ему 
вещь, или вытолкаю его изъ его квартиры, я не­
сомненно совершаю насшйе; но неужели будетъ 
такимъ же насшйемъ съ моей стороны, если я пе 
дамъ ему вырвать моего бумажника, или помешаю 
ему ворваться въ мою квартиру?

Такого рода понимаше термина насилге было 
бы неверно не только съ точки зрешя юридической, 
но и съ точки зрешя общепринятая употреблешя
СЛОВЪ. :

Насилге всегда предполагаетъ нарушеше правъ 
того, надъ кемъ оно совершается, и потому, ра­
зумеется, оно само по себе есть уже зло; но ни- 
какъ нельзя сказать того же объ употребленш силы, 
когда имъ предупреждается нарушеше права, или 
возстановляется право уже нарушенное. Употреб- 
леше силы само по себе не есть ни благо, ни зло 
и становится темъ или другимъ лишь въ зависи­
мости отъ цели, къ которой оно направлено.

Итакъ, прежде чемъ упрекать читателей или 
критику въ умышленномъ непониманш его мысли, 
графу Толстому следовало бы точнее определить 
что онъ разумеете подъ словомъ насилге, и отож­
дествляете ли онъ съ нимъ какое бы то ни было 
употреблеше силы, хотя бы для того, чтобы по­
мешать преступление и л и  насилш.
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