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лишаетъ это учете всякой убедительности. Это — 
отсутств1е яснаго определешя зла. Не только въ 
действительной жизни, но и въ отд'Ьльныхъ отрасляхъ 
знатя н6тъ необходимости касаться общаго вопроса 
объ отношенш блага и зла. Съ точки зрЬтя меди
цинской зло есть болезнь, съ точки зрЬтя права— 
нарушеше закона, съ точки зрйтя экономической— 
бедность, но это только зло относительное, и такими 
же относительными благами являются законность, 
здоровье или богатство.

Но все эти различныя точки зрешя можно раз
личать только въ теорш, на практике же оне 
переплетаются между собой, потому что одно и то 
же действ1е вызываетъ различныя последствёя въ 
различныхъ сферахъ человеческой жизни, и тому, 
кто хочетъ действовать сознательно, не разъ при
ходится задуматься, какъ въ сказке молодцу, кото
рому приходилось выбирать между разными опас
ностями на разныхъ дорогахъ; но для него выборъ 
былъ простъ; другое дело когда приходится взве
шивать более сложные мотивы частной или обще
ственной деятельности.

Гр. Толстой полагаетъ, повидимому, что въ 
области нравственной невозможны столкновенш раз
личныхъ обязанностей и потому нетъ места ни для 
какихъ колебашй. „Не делайте зла, и зла не 
будетъ". Но дело далеко не такъ просто, потому 
что непротивлеше злу равносильно его допущешю.


